Compte rendu de la réunion de bureau du 28 mars

Présents : J.Pélisse, S. Nicourd, S. Vilter, O. Samuel, M. Jouvenet, I. Lendo, C. Ben Aissa, J. Vanderbuder

Excusé : P. Milburn

Les principaux points à l’ordre du jour ont été évoqués : 

1) Budget

Sylvie Vilter a effectué un gros travail sur ce thème et a été en mesure de proposer quelle avait été la structure du budget en 2010 (recettes, dépenses, y compris les contrats CNRS et UVSQ).

Au vu des éléments présentés, le bureau a décidé plusieurs règles concernant l’attribution et l’usage de financements du laboratoire

1) toute demande est à justifier ; elle est examinée par le bureau. La participation financée à un congrès, une mission, un colloque, etc. est évidemment soumise à une production scientifique (communication, article…).

2) chacun des membres du laboratoire peut solliciter, pour des frais de colloques (inscription, mission) ou de traduction, la somme de 650 euros pour l’année 2011.

3) en cas de colloque(s) à l’étranger ou revenant à un montant plus élevé (traduction par exemple), il est possible de solliciter le bureau, qui pourra accepter, après discussion, et justifications de financer un montant plus élevé.

4) une programmation pluriannuelle va être mise en place afin de garder en mémoire les sommes sollicitées et obtenues par les chercheurs et de réguler équitablement les financements accordées (si plus de financement a été accordé une année, ce sera moins l’année suivante).

5) les doctorants peuvent (en outre de la demande au labo) faire une demande à l’école doctorale. Lors de sa prochaine entrevue avec Jean-Yves Mollier, son directeur, Jérôme Pélisse va demander comment sont fixées les règles d’attribution de ces subventions, afin d’estimer les potentialités de financement par ce canal.

Une demande est examinée par le bureau : N. Robette (pour participer à l’AFS à Grenoble où il fera une communication, 500 euros) ; acceptée. A. Pelage avait également fait une demande pour participer au congrès SASE à Madrid en juin (seule son inscription au colloque était demandée : 220 dollars) et il a été oublié d’en parler. La demande a été validée après coup par la direction du laboratoire.

Il est rappelé que les demandes sont examinées collectivement en bureau et qu’elles doivent être adressées avant les bureaux, dont la date est annoncée à l’ensemble des membres du labo. La prochaine réunion de bureau est prévue le lundi 9 mai (10h-12h).

2) F. Théron a sollicité la possibilité d’élargir d’un jour supplémentaire son rythme de télétravail. Au vu de ses activités et de la nécessité que François a d’être ou non au laboratoire pour effectuer son travail, cette demande a été acceptée à condition que, lorsque François a des réunions sur Paris, la journée soit considérée comme télé-travaillée.

Il a été demandé par ailleurs (après le bureau) à François d’organiser avec les doctorants, d’ici fin juin prochain si possible, une session de formation et d’échange autour de la rédaction et de la publication dans une revue. François va se mettre en contact avec les doctorants à ce sujet.

3) Le devenir de la documentation du laboratoire a été évoqué. Plusieurs positions ont été exprimées autour de choix possibles : 

- garder la documentation en l’état

- basculer toute la documentation à la bibliothèque universitaire

- garder les revues et basculer les ouvrages à la bibliothèque universitaire

- attendre le recrutement de l’ingénieur d’étude documentaliste pour décider.

Le bureau a proposé que cette discussion soit menée lors de l’AG du 8 avril, afin qu’une décision soit prise à ce moment là.

En lien avec cette question, a été évoqué le positionnement et les tâches qui pourront être confiés au documentaliste (IE) qui va être recruté le 17 juin prochain et sera présent deux jours par semaine au laboratoire. Il a été avancé l’idée (si la documentation est versée entièrement ou partiellement à la BU) de lui confier un travail d’appui et de veille documentaire qui pourrait s’exercer sur les thèmes du laboratoire (profession, engagements, carrières et temporalités, plus largement travail et action publique), en lien avec les doctorants et étudiants (formation des membres du laboratoire et des étudiants à la recherche documentaire).

4) Le remplacement de M. Basdevant a été évoqué, l’idée étant d’initier une discussion lors de l’AG du 8 avril. L’idée a été avancée d’une demande au CNRS d’un ingénieur spécialisé en traitement quantitatif et capable de reprendre et développer des travaux en lexicométrie (tradition de recherche caractéristique du labo et perdue avec le départ à la retraite de F. Leimdorfer). Isabelle Lendo et Celsa Ben Aissa ont proposé par ailleurs que la candidature soit fléchée pour qu’un candidat handicapé soit recruté.

5) Communication et plaquette du laboratoire 

Isabelle Lendo, après une réunion avec J. Herkowitz et un premier jet avec la direction du laboratoire, propose une esquisse concernant le texte de la plaquette du laboratoire. Les membres du bureau doivent réagir dessus d’ici dimanche 3 avril afin qu’une plaquette puisse être présentée lors de l’AG du 8 avril. 
Le calendrier prévu est le suivant : 8 avril : accord, par vote en Assemblée générale, sur la plaquette pour réalisation mi-mai, afin qu’elle puisse être prête lors du colloque Abbott. 

Si des membres du laboratoire souhaitent participer à la rédaction de cette plaquette avant le 8 avril (où seules des modifications mineures pourront être prises en compte en AG – sauf rejet massif ou décision contraire de l’AG), le directeur en sera très heureux et leur enverra le projet de plaquette dans les plus brefs délais.

La lettre du Printemps a été évoquée, l’idée étant que le prochain numéro sorte au plus tard pour le mois de juin (le 25-26 mai pour le colloque Abbott serait idéal, si c’est possible), en tout cas avant Fontenay et le congrès AFS. 
François Théron et Philip Milburn, responsable de la prochaine lettre, sont chargés de relancer le processus.

6) point sur le colloque Abbott et le colloque Vulnérabilité

Concernant Abbott, le financement est assuré finalement, grâce à une participation de l’université. L’affiche du colloque a été dévoilée par Morgan (qui la présentera lors de l’AG à tous), elle a été jugée très positivement. 
Concernant la journée Vulnérabilités, un devis a été établi pour l’achat d’ouvrage que les étudiants DSU se proposaient de vendre. Finalement, les autorisations à ce sujet n’ayant pas été obtenues, il est proposé que soit dressée une table présentant les ouvrages écrits par les membres du laboratoire. Les ouvrages seront pris dans les vitrines. Le laboratoire va acheter les ouvrages manquants : Demazière et Gadéa (dir), Sociologie des groupes professionnels, 2009 ; F. Leimdorfer (dir), Les mots de la ville (2009) ; J. Pélisse (et alii), La lutte continue ? les conflits du travail dans la France contemporaine (2008). Si d’autres ouvrages manquent (vérifier avant qu’ils ne sont pas dans une des deux vitrines du labo, à l’entrée du couloir et dedans), ils seront bien entendu commandés. Merci de vous manifester rapidement auprès du directeur…

7) Information concernant les projets Labex, DIM IdF 

Le labex 6S n’a pas été retenu ; la sociologie est l’un des parents pauvres de la sélection des 100 labex (au lieu de 50) opéré par les experts et (surtout) le gouvernement.

Un projet de DIM Ile de France pourrait prendre le relais : centré sur « travail et souffrance au travail », initié par M. Gollac et J. Pélisse, ce projet a fait l’objet d’une réunion interne au Printemps jeudi 24 mars. Catherine Omnès est chargée de coordonner ce projet, qui pourrait rassembler de nombreux chercheurs d’IdF sur ce thème (les DIM visant à structurer la recherche à l’échelon régional). Calendrier prévu : 30 mai 2011. Un gros budget, la possibilité de financer des thèses, post-doc, colloques, séminaires, journées d’étude sur la thématique… Les bonnes volontés sont toujours les bienvenues, se mettre en contact avec C. Omnès ou J. Pélisse (une première réunion a eu lieu le 31 mars ; une seconde est prévue dans la semaine du 11 avril).
8) Doctorants et post-doctorants

Sandrine Nicourd a pris contact avec certains, les entretiens individuels ont commencé. 
Bravo pour l’organisation de la projection du film La sociologie est un sport de combat et du débat avec P. Carles qui a suivi.

9) Préparation du séminaire résidentiel de Fontenay (27-28 juin 2011)

L’ensemble des membres du labo sont conviés à ce séminaire résidentiel : Celsa a envoyé une fiche à ce sujet dans la semaine. Merci d’y répondre rapidement, l’idéal étant que le 8 avril, nous puissions avoir une idée des présents.
J. Pélisse informe le bureau de son souhait de voir ce séminaire résidentiel contribuer à réorganiser les activités collectives de recherche du labo. Il sollicitera le bureau ainsi que le groupe qui sera chargé d’organiser Fontenay pour dépouiller les fiches bilans et les fiches projets sollicitées auprès des chercheurs dernièrement 

Merci à ceux qui ne l’ont pas rempli, chercheurs mais aussi doctorants, d’envoyer rapidement leurs fiches
PRECISION : Il ne faut pas que les doctorants se sentent intimidés par ces fiches : le nombre de rubriques vides n’est pas un problème, il est possible de les effacer et surtout de préciser en quelques lignes le projet de thèse, les collaborations en cours ou que le doctorant envisage ou souhaite avoir, et mentionner les attentes qu’il peut avoir envers le labo, etc. La participation des doctorants est considérée comme très importante par la direction du laboratoire.
Les fiches bilans seront rapportées au quadriennal ; les fiches projets permettront d’élaborer un ou des projets collectifs de recherche impliquant, à des degrés d’investissement variés, chacun des membres du laboratoire : l’idée est de discuter collectivement et de valider à Fontenay l’organisation collective de la recherche du laboratoire qui serait mise en place à compter de septembre 2011.

Deux points d’information prévus mais qui n’ont pu être énoncés ou qui sont arrivés après la réunion sont ajoutés dans ce compte rendu

10) projet d’université pour tous / université populaire

J. Pélisse a échangé avec JP Dumas, directeur des affaires universitaires à la CASQY  à propos d’un projet d’université populaire. L’idée est que le laboratoire y participe via deux ou trois conférences par an sur un thème sur lequel des chercheurs du labo pourraient animer une conférence. La question est mise à l’ordre du jour du prochain conseil d’UFR par M. Bresson. Là aussi, c’est ouvert à tous, le travail de diffusion des connaissances faisant partie du métier de chercheur…

11) point sur les projets internationaux

La phase de recherche de candidats pour la chaire junior RebUCE (chaire internationale de deux ans) va s’ouvrir le 1er avril prochain. Il est demandé à chacun de mobiliser ses contacts à l’étranger pour identifier des candidats susceptibles de postuler, et d’en faire part au directeur.

J. Pélisse propose d’inviter le vendredi 7 octobre prochain Maria Malatesta pour présenter son dernier ouvrage (Professional Men, Professional Woman, Sage editions), sorti en 2011 et portant sur une comparaison historique de trois professions (médecins, juristes, comptables) sur quatre pays (France, Italie, Grande Bretagne, Allemagne). Toute proposition est là encore bienvenue et sera accueillie favorablement, même si l’organisation du ou des séminaire(s) se décidera à Fontenay.
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